FIGURE 106 : CARTE DES IMPACTS PAYSAGERS 1/3

S PROJET EOLIEN
=0 DE CHAMPNIERS

>~ Eolienne projetée
f::' Aire immédiate

r .. J Airerapprochée

[ ] . , . ;
! __ ] Aire éloignée

Zone de visibilité théorique (ZVI)

.~+— Secteur hors ZVI

% Secteur en ZVI

Le dégradé de couleur en fond correspond au relief

ffluents
L

Gradient de I'impact paysager

A\ X
N 0 50t

X A &x@ .
«(Gs ?3\ “\0de ?o‘\ »\(65

O O 0O B8 -
428

Nature de I'impact paysager

O O O Perception des vallées
|:| Perception des unités paysagéres

>~)‘ Effet cumulé avec un autre

parc éolien

@ Visibilité depuis un monument
historique

2,5
 —
Kilomeétres




sy A 3 o\ (pontreau | | \Wilemonnay” A y/ 4 riére- la Lande i es % 4 T N T g 12\¢ 'A
@)/% Z i IEDZ N Qs 05 =N\ ; Alrou . & s v »}9\<‘/ S BN ' f 2 \
, ]Z s I \L \'% \*hioes /3 < i '?/ - : 127" GRege /’ \ 3 < ondin T v o fmls\\
\ R S ) 4 X ' Am,u, : L LS\ (8 \/Fﬂ“"e \" FIGURE 107 : CARTE DES IMPACTS PAYSAGERS 1/3
PR = At 7T P e
2 3;,; -en -Poitou e sorbier y v . )
3 o o : PROJET EOLIEN K
Tites )/ % /}( = \ ~" Chanteloup G
Z85,5 ) 3 \ & « 4
‘\ 2 ‘ .

=\ { r,} Ne/ o7 \,\/

DE CHAMPNIERS )

>~ Eolienne projetée

--
‘ Aire immédiate

/ 1a Chaise
S
L uneliere
.- . =

# : . = 3 i = / fl R il
; 4 i o ) N y 5 ( " I 3
q A v 7 ( { Il Chez Pellegnn ';
2 145 P : 7 - S A 3

i D7C ‘
‘2’ Y

Aérodroi

('ouhé-Ve:" 7 / : . el e
F 'z (S y j’
/'/1/ = Gueflé ¢ ) 2 ‘ll

Mammére [

Wess

l

- !

.l Aire rapprochée

e ‘Mﬂ Genebridre. }'

s Zone de visibilité theorlque (ZVI1)

XSy Secteur hors ZVI
~© "+ Secteuren ZVI
| S

Le dégradé de couleur en fond correspond au relief

I Rafﬁmb

|Ihoueﬂ {de bo rg de

oK : * AT " Chateau- Garnler % X

%

S‘ Martin g
I alle
Am [ P

5 |x/% i - / o0 ' N \ 5\7
] o, Chez \ ill ) » 4 : " 2
e 0 boureau Yy y \ p f/ ligre
/ -y P % OS§e g ._' &
| Sy ' | ~
le
=

E~Ex \e ‘ e
\: Ja ‘-‘nn(ar‘dlére ,“e'; ?3\‘0 §I\06 QO‘\ <@ X
les Tours
__/?Z 2_{ oE .
il | LE n

6 1 naPiaine

i
) urine ™
- IaMa[lhA{me £ \\

" Gradient de lI'impact paysager

N5

=y

o

Nature de I’ |mpact paysager

‘‘‘‘‘

= Perception depuis les axes routiers

mamEmER Perception depuis les sentiers de
randonées

Perception depuis un secteur habité

Covisibilité avec une silhouette

: , ) - = R B = @ de bourg ou un édifice protégé
V*’eoo bec b | f ; ) e < Mauprévoir \°= Effet cumulé avec un autre
7 7 ( i
.y —u\»f COV|S|b|I|’re avec l'eglise \J $ : ) N parc éolien
o Saint-Pierre-Es-Liens f ' oy / (% i

, - Visibilité depuis un site protégé
By PP
JSilhouetiejdelbourgideSavigne

[

.,;"\,74

Y Ia\ﬂourgt u(

Couvisibilité avec Iegllse
de Genouillé

r \ .
Kilometres | N 4{? (3 7 -" = l‘
\\WIE\ /ﬁl’ \J =N srandes // 4 ‘
4 Vi ]
( 1auffour \ ' LQ\ ~ /

PR S Al T



N
X

. Je Charalgnler

5 N
i les Grandes \\\\

Palisses N
N

\\
"\ Verriéres /
Yeui=
\;?‘4\ //
132 < Jf
( \V
' ) /\\’ , \ Entrebrault \

W SN

\
O

son Noir

Plalne
des Béaux Pics

Bois defla Rulie‘j

@iChampa
B égzlurea

la Croix
Tralboux

R Vallon
Gilardiére : dEpinoux .

le Cerisier
a la Minaude

le Doussineau

nge \\/(ﬁ Trait. u
G

/ - la Blan(hlss Lom

Kilometres

| g Mouhn |a Grenatlére
N1~ du Tan /(

Pouzioux
ouzioux v

le Cerisier
// du Guet

le Sabot %
46 Fosse *.
du Plomb ",
le Temple )

’
//%
e

S’r Romaln

o o

0%

les{Grandes)

2

lesiPetitesiVilaines

|a Combette

le Jjg;g/clou

@aguinot

JeaniBouyer

Z
0

Vieville

|a
laiMouillandhie

Boi
idu-Cham)
Goun

& €hezBenest

lalConatiere

B Brs\se

Ies Plgerles

“ |
0'),

@}m Uil

7

~ ////
le Grand Guignon
48

Bois
fe chez Rantonne h/
/

v
4 =2 7 i i Tumulus
4 o /

/7ﬁ|7_75\ Alelwaulm de Pengné
N

Bois

2 i \
Moussac u.}\/__xu‘ de Cerisioux

Chez Faneau
=

3 L
la Coutanciére 5.
e

7
\ b 1= : S
Croix Bourdin \\ < laCerisolée

\Valenfroid \WA =
e ¥

% Renardieres

€ChezBouton:

leSTiremble

(
\\Touche Penon E,:I s
\ \ 153) d > Foul loux
= 8 /;, =
“y / i’S I\

les Vignes. Ies dBrIa‘

FIGURE 108 : CARTE DES IMPACTS PAYSAGERS 3/3 |

) b \ Trembla / &Q /
e\

usse
1d Homm(

PROJET EOLIEN B\ ,;n*
DE CHAMPNIERS

Teni

--
‘ Aire immédiate

Zone de visibilité théorique (ZVI)

.U Secteur hors ZVI
; "“ ; Secteur en ZVI
B

Le dégradé de couleur en fond correspond au relief

. Gradient de I'impact paysager

/e,MargLié
/ Pailloux

xS

a\‘o\e Ko‘

o e 0 e 5
(‘e" Q’é\ “\0 QO‘ ,“e

O O O B N
R .
Nature de lI'impact paysager

mmmmm Perception depuis les axes routiers

Perception depuis un secteur habité

Covisibilité avec une silhouette
de bourg ou un édifice protégé

Effet cumulé avec un autre
parc éolien

Visibilité depuis un monument
historique

N

es Clairfas

N






N
: ) ETupe o'iMPACT DU PROJET £0LIEN DE CHAMPNIERS LA CHAPELLE BATON - VoLeT PA%AGER! IMPACTS PAYSAGERS

G . ETUDE DE L'OCCUPATION VISUELLE

1 . PRESENTATION DE LA METHODE

Les schémas de saturation visuelle qui suivent donnent une idee, relative, de la présence éolienne dans le paysage
et du degré dencerclement des lieux de vie par les parcs éoliens construits, autorisés et par le projet €olien de
Champniers - La Chapelle Baton, objet de la présente étude. Il s'agit naturellement d'une approche théorique
qui prend bien en compte le relief mais qui ne prend pas en considération les obstacles tels que les haies, les
boisements et le béati. Cette méthodologie est élaborée par I'agence Couasnon en appui sur son expeérience du
développement €olien et des enjeux paysagers lieés aux intervisibilités entre les parcs.

Les schémas de saturation apportent ainsi une lecture théorique (par I'analyse du relief, l'affichage des différents
angles et lareprésentation des €oliennes) sur la saturation visuelle éolienne depuis un point donné. Pour chaque cas
etudié, les schémas de saturation visuelle sont complétés par des photomontages afin de comparer la saturation
théorique avec la visibilité réelle (évaluation du couvert végétal et analyse de la trame urbaine et des perceptions

vers les projets éoliens).

La saturation visuelle est analysée sur une aire de 10 km, puisqu'au dela, la préghance visuelle d'un projet €olien

diminue fortement.
Quatre a cinq criteres sont étudiés, chacun de ces critéres ayant un seuil d'alerte spécifique :

> Critére 1 - Indice d’occupation de I'horizon : ce critere correspond a la somme des angles occupés par
les parcs éoliens. Si I'angle cumulé est supérieur a 120° le seuil d'alerte est atteint.

> Critere 1b - Indice de densité sur les horizons occupés : ce critere correspond au rafio du nombre
d'éoliennes présentes par angle d’horizon occupé, soit le nombre total d'éoliennes visibles présentes sur
I'aire de 10 km divisé par l'indice d'occupation de I'horizon. S'il est supérieur a 0,5 dans 'aire de 10 km, le seuil
dalerte est atteint. L'analyse de ce critere est déclenchee des lors que le seuil dalerte du critére n°1 est
atteint.

> Critére 2 Prégnance visuelle du motif éolien : cela correspond a la somme des angles occupés par
le mofif éolien et dont la hauteur apparente verticale des €oliennes est supérieure a 1° (on considére alors
qu'elles peuvent étre prégnantes). Si cette somme est supérieure & 100° sur l'aire de 10 km, le seuil d'alerte

est afteint.

> Critére 3 - Angle de respiration maximal ou indice d’espace de respiration : ce critére correspond
a la mesure du plus grand angle sans éolienne dit « de respiration ». Si I'angle est inferieur a 120°, le seuil
d'alerte est afteint.

> Critére 4 - Répartition des espaces de respiration : cela correspond a la défermination du nombre
d'angle(s) de 60° (angle maximum de la vision humaine) présent(s) sans éoliennes visibles. Si le nombre est

inférieur a 2, le seuil d'alerte est atteint.

Ces résultats sont répertoriés dans un fableau et un texte d'analyse accompagne I'ensemble (schéma de saturation

et tableau).

Concernant la réalisation tfechnique des schémas de safuration, plusieurs éléments sont & préciser au préalable :
> Lorsque deux groupements éoliens sont distants de moins de 5° ils sont considérés comme faisant partie
d'un méme angle de saturation et aucun angle de respiration n'est répertorié.
> Un filaire est affiché de facon circulaire (360°) autour du schéma de saturation. Il représente la visibilite des
éoliennes vis-a-vis du relief et de leur prégnance visuelle (positionnement, visibilité et hauteur apparente)

depuis le lieu d'observation.



2 . CHOIX DES BOURGS

Les bourgs les plus proches du projet sont potentiellement les plus exposes du fait de 'occupation maximale Les bourgs de Champniers, Chapelle Baton et Saint Romain ont fait I'objet d'une analyse afin d'estimer les risques
que peut presenter limplantation dans son périmétre immédiat. En effet, plus on s'éloigne du projet plus 'emprise d'encerclement et d'occupation auxquels ils seraient confrontés avec l'insertion du projet sur ce territoire.

de celui-ci se réduit sur I'horizon. De plus, le choix des points tient compte du contexte éolien en place afin de

déterminer des secteurs ou potentiellement le projet viendrait en réduction d'un espace de respiration existant.
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Figure 109 : Localisation des schémas d’occupation visuelle
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3 . SCHEMAS D'OCCUPATION VISUELLE

3.1. BourRG DE CHAMPNIERS

Le bourg de Champniers est implanté au coeur d'une plaine cultivée. Les perceptions depuis la frange sud sont
relativement ouvertes fandis que les vues sont fermées par les boisements a proximité du village depuis les
autres franges. Elles sont également restreintes depuis l'intérieur du bourg ou la trame batie et la végétation des
jardins privatifs constituent des masques visuels.

Concernant I'occupation visuelle du motif €olien :

A I'état initial, plusieurs parcs éoliens sont visibles & I'horizon tout autour du village avec une prégnance visuelle
trés faible @ modéree. La somme des angles occupés est de 88°, ce qui est inférieur au seuil d'alerte de 120° pour
lindice d'occupation de I'horizon. D'autre part, le plus grand espace de respiration est de 160° ce qui est supérieur
au seuil d'alerte fixé a 120° et il se situe au nord-ouest du bourg. Ainsi, aucun seuil d'alerte n'est afteint a I'état initial.

Le projet est implanté au sud-est du bourg et occupe un angle horizontal total de 38° localisé sur une section
d’horizon en partie déja occupée par le parc de Cerisou et la Chapelle Baton. Ainsi, seuls 12° supplémentaires sont
occupes aprés l'intégration du projet (ce qui représente une évolution de 3,3% sur I'horizon) et le nombre despace
de respiration demeure inchangé.

D'aprés cette analyse théorique, il n'y a pas de safuration visuelle théorique depuis le bourg de Champniers car
aucun critére n'est atteint, avant et aprés l'intégration du projet.

Par ailleurs, il s'agit d'une analyse théorique qui ne prend pas en compte les frames vegétales et baties du bourg
ainsi que les filtfres formés par les boisements a I'horizon.

Pour rappel, la modification du paysage quotidien est évaluée par I'analyse des planches de photomontage n°31,
32 et 33 pris depuis la frange sud, le centre-bourg et la frange nord du village. Afin de confronter I'analyse
théorique et I'environnement paysager reel du bourg, un photomontage a 360° a été realisé a partir du point 32 et
est présente ci-aprés.

Evaluation de la saturation visuelle depuis le bourg de Champniers

Etat initial v A Etat projeté A
Y i 3 Rapport
Critere 1 < 120° Etat initial (en °) Etat projeté (en®) Delta (en °) d'évolution sur
Saturation de I'angle horizontal ou indice d'occupation de I'horizon I'horizon (%)
Evaluation de la saturation de I'horizon par cumul des angles occupés par des projets éoliens (Aire e 88 Seuil d'alerte non 100 Seuil d'alerte non 12 33
de 10 km) atteint atteint '
Critere 1b (Si critére 1 atteint) <05 Etat initial Etat projete Taux d'évolution (en %)
Indice de densité sur les horizons occupés
Ratio du nombre d'éoliennes présentes par angle d'horizon occupé . .
i >0,5 Non concerné Non concerné
(Aire de 10 km)
e i ) Rapport
Critere 2 < 100° Etat initial (en °) Etat projeté (en°) Delta (en °) d'évolution sur
Prégnance visuelle du motif éolien I'horizon (%)
Somme des angles occupés par le motif éolien dont la prégnance visuelle est supérieure a 1° (Aire de ST 88 Seuil d'alerte non 100 Seuil d'alerte non 12 33
10 km) atteint atteint '
. , Rapport
Critére 3 > 120° Etat initial (en °) Etat projeté (en®) Delta (en °) d'évolution sur
. . . . . ' . . I'horizon (%)
Angle de respiration maximum ou indice d'espace de respiration
. o e s Seuil d'alerte non Seuil d'alerte non
Mesure du plus grand angle sans éolienne dit "de respiration" (Aire de 10 km) <120° 160 i 160 - 0 0,0
atteint atteint
Critere 4 >2 Etat initial Etat projeté Evolution
Répartition des espaces de respiration
Détermination du nombre d'angle de 60° (angle maximum de la vision humaine) < 2 Seuil d'alerte non 2 Seuil d'alerte non
(Aire de 10 km) atteint atteint




